CIVIL TIESIBAS / CIVIL LAW / TPAXXOAHCKOE NPABO

Juris Bartulis, Mg.iur., doktorants
Biznesa augstskola “Turiba’,
individuali praktiz€joSs jurists
Latvija

Prasibas priekSmets aizgadibas un saskarsmes tiesibu lietas

Anotacija. Saja raksta aplakoti jautajumi, kas saistiti ar lietas — jeb prasibas — priekmetu lietas,
kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibadm. lespé&jamie prasijumi konkrétas kategorijas lietas izriet
tieSi no ta, kadas tiesibas un pienakumi personam noteikti ar materialtiesisko reguléjumu, un kads tiesibu
aizskarums prasitdjam vina ieskata nodarits. No aizgadibas un saskarsmes tiesibam izrieto8as tiesibas
un ar 8im tiesibam saistitos pienakumus nosaka Civililkuma pirmas dalas otras nodalas tre3aja
apaksnodala “Aizgadiba” ietvertas normas. Tacu konkrétu prasijumu saraksts materialajas normas nav
ietverts.

Raksta autors, pamatojoties uz materialtiesisko reguléjumu, ir izveidojis no aizgadibas un
saskarsmes tiestbam izrietoSu iespé&jamo prasibu veidu sarakstu, vienlaikus vérSot uzmanibu uz $o
prasibu izskatiSanas procesuali tiesiskajiem problemjautajumiem un apsverot iesp&jamos risinajumus.

Raksta baze ir normativo aktu, tiesu nolémumu analize. Izmantotas tika sistémiskas analizes
un salidzino$a metode.

Atslégas vardi: aizgadibas tiesibas, saskarsmes tiesibas.

Juris Bartulis, Mg.iur., doctoral student
Turiba Business University,
Independent legal practitioner

Latvija

Subject-matter of the claim in lawsuits on custody and
contact rights

Abstract. The article looks into the subject-matter of the claim in lawsuits on custody and
contact rights. Potential claims in the lawsuits of the specific category depend on what rights and
obligations are established for individuals based on substantive legal regulations and on the right of
plaintiff violated in the plaintiff's opinion. The rights derived from custody and contact rights and the
obligations linked to such rights are stipulated in Subsection 3 ‘Custody’ of Section 2, Part 1 of the Civil
Law. However, no specific list of possible lawsuits is provided in the substantive law.

The author uses substantive legal regulations to compile a list of potential claims in lawsuits on
custody and contact rights, paying particular attention to the procedural and judicial issues of reviewing
such lawsuits and considering possible solutions.

The article is based on the analysis of legal regulatory documents, court rulings and legal
science. Systemic analyses and a comparative method are used.

Keywords: custody rights, contact rights.
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MpeameT ucka B genax no npasam oneku m obueHun

AHHOTauusa. B paHHOW cTatbe paccMOTpeHbl BOMPOCHLI, CBA3aHHble C NpeaMeToM WUCKa B
genax, cnegywowmx uU3 npaeB oOnekn wu ob6LweHus. BoamoxHbIe Tpe6OBaHVIﬂ B pAenax KOHerTHOVI
Kateropum cnegyrot UMEHHO 13 TOro, Kakme rnpaea u 006s13aHHOCTHU yCTaHOBJI1€Hbl ANA Ny MaTtepuanbHO-
npaBoBbIM perynmpoBaHMeM M Kak npasa UCTUA OblN, MO €ro MHeHuto, HapyLlleHbl. I'IpaBa onekn un
obLieHnsa 1 cBA3aHHbIE C HUMKM 00513aHHOCTU onpependarnTcA HOpMaMu, BKIKOYEHHbIMW B noapasaen
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Tpetun «Oneka» rnaBbl BTOPOM YacTu nepsBouv [paxpgaHckoro 3akoHa. OAHaKo KOHKPETHbIN ChMCOK
TpeboBaHW B MaTepuarbHble HOPMbI HE BKIHOYEH.

ABTOp CcTaTbK, ONUPasCb Ha MaTepuanbHO-NPaBOBOE peErynupoBaHuMe, COCTaBWUIM CMMCOK
BO3MOXHbIX BMAOB TpebOoBaHWIA, OTHOCALLMXCS K NMpaBam Oneku u oblieHus, ogHOBpeMeHHO obpaluas
BHMMaHWe Ha MpoueccyanbHO-NpaBoBble NPOOMeMHbIE BOMPOCHI PAacCMOTPEHUS AaHHbIX MWCKOB U
paccmaTpuBasi BO3MOXHble pelleHus. CtaTtbsa 6asupyeTcs Ha aHanm3e HOPMaTUBHbIX aKTOB, CyAeOHbIX
peLeHA N 3aKMOYEeHU NpaBoOBOM Hayku. Mcnonmb3oBaHbl MeETO4 CUCTEMHOIO aHanuMsa U
CpaBHUTENbHbBIA METOA.

KniouyeBble cnoBa: npaBo oneku, NpaBo ObLLEeHNS.

levads

Nav Saubu, ka aizgadibas un saskarsmes tiesibas ienem ipasi svarigu vietu
gimenes tiesibu plasaja spektra. Minéto tiesibu nozime tikai pieaug, it ipasi nemot véra,
pieméram, saistiba ar probléemam un konfliktsituacijam, kas rodas personu migracijas
rezultata. Tapéc nesamazinas tiesas izskatamo no aizgadibas un saskarsmes tiesibam
izrietoSo lietu skaits, un Sajas lietas atklajuSos problémjautajumu loks. Zimigi, ka
Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments (turpmak — Senats) izdevis jau divus
daléji ar aizgadibas un saskarsmes tiesibam saistitajiem jautdjumiem veltitus tiesu
prakses apkopjumus, k& arf ir izveidojis visnotal bagatigu judikaturas krajumu. Tomér
nav gruti konstatét, ka iztirzajamo un risinamo problému loks, acimredzot, prasa
minétas jomas izpétes darbu turpinat. Viens no loti maz pétitiem jautajumiem ir no
aizgadibas un saskarsmes tiesibam izrietoSo lietu priekSmets, jeb tas, kada veida
prasijumus iesp&jams ietvert prasibas pieteikuma. Konkrétu iespéjamo prasijumu
saraksts tiesibu normas nav ietverts, tapéc batu lietderigi identificet iespéjamos
prasijumus minétas kategorijas lietds, vienlaikus pievérSot uzmanibu atseviSku lietu
veidu izskatiSanas problematiskajiem procesuali tiesiskajiem aspektiem.

Ka zinams, attieciba uz no aizgadibas un saskarsmes tiesibam izrietoSo lietu
izskatiSanu, noteikts specials procesuali tiesiskais reguléjums, proti, minétas kategorijas
lietu izskatiSanas kartiba noreguléta ar Civilprocesa likuma 29.'nodala ietvertajam
tiesibu normam. Minéta nodala nosaka kartibu, kada persona atbilstoSi Civilprocesa
likuma 1.pantam var tiesa Tstenot savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar
likumu aizsargato intereSu aizsardzibu. Savukart iesp&amie prasijumi konkrétas
kategorijas — Saja gadijuma ar aizgadibas vai saskarsmes tiesibam saistitajas - lietas
izriet no ta, kadas tiesibas un pienakumi personam noteikti ar materialtiesisko
reguléjumu, un kads tiesibu aizskarums prasitdjam vina ieskatd nodarits. Nemams
véra, ka, td ka saskand ar Civilprocesa likuma 244.lpantu lietas, kas izriet no
aizgadibas un saskarsmes tiesibam, tiesa izskata prasibas kartiba, tad prasibas
visparéjam pamatam obligati jabut prasitaja tiesibu aizskarumam. Vladimirs Bukovskis
prasibas tiesvedibu ir raksturojis sadi: “Kad personas materialas tiesibas ir traucétas,
un vinai vajadziga tiesas palidziba un aizsardziba, - vina griezas pie tiesas, pieprasot
8o palidzibu un aizsardzibu. Péc likuma Sads pieprasijums izteicams seviska forma,
kuru sauc par prasibu” [1,286]. Musdienu tiesibu literatira arT noradits, ka prasitajs ir
persona, kuras subjektivo tiesibu vai intereSu aizsardzibai tiesa ir ierosinata civillieta,
atbildéetajs -persona, pret kuru vérsta prasiba sakara ar patiesu vai iesp&jamu prasitaja
tiesibu vai ar likumu aizsargatu intereSu aizskarumu [2, 212]. Tatad, lai vérstos tiesa ar
prasibas pieteikumu, jabat aizskartam vai traucétam prasitaja materialajam tiesibam,
konkrétaja gadijuma — tiesibam, kas noteiktas Civillikuma pirmas, gimenes tiesibu dalas
otrds nodalas (“Vecaku un bérnu savstarpéjas tiesibas un pienakumi”) treSaja
apaksnodala (“Aizgadiba”) noteiktajam tiestbam.
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1. Jedzienu “aizgadibas tiesibas ” un saskarsmes tiesibas” saturs

Civillikuma 177.panta otraja dala noteikts, ka aizgadiba ir vecaku tiesibas un
pienakums rupéties par bérnu un vina mantu un parstavét bérnu vina personiskajas un
mantiskajas attiecibas. Senats So legaldefiniciju ir izskaidrojis, noradot, ka aizgadiba ir
“vecaku tiesibu un piendakumu kopums visplasakaja nozimé, kas ietver sevi citus,
Saurdkas nozimes jédzienus — kopiga aizgadiba, ikdienas aizgadiba, atseviSka
aizgadiba, apriipe, uzraudziba, saskarsmes tiesiba’[3, 2]. Sis skaidrojums liela méra
atbilst Senata Administrativo lietu departamenta 2011.gada 10.oktobra sprieduma
Nr.SKA-523/2011 sniegtajai aizgadibas tiesibu definicijai. Var ari konstatét, ka
aizgadibas tiesibu jéga, mérkis un saturs kopuma batiski neatSkiras nedz no Latvijas
PSR Laulibas un gimenes kodeksa 62.panta noteikto vecaku tiesibu un pienakumu
satura [4,159], nedz arT no Civilikuma Gimenes tiesibu dalas pamata redakcijas
177.panta minéta vecaku varas institata butibas.

lespéjams, varétu diskutét par to, vai aizgadibas tiesibas bérna vecaki ieglUst
ar bérna piedzim$anu, vai ar bérna izcelSanos apstiprinosa dokumenta — dzim$anas
apliecibas izdoSanu. Acimredzot St kartiba attiecibd uz mati un tévu ir atskiriga. Proti,
saskana ar Civillikuma 146.panta pirmo dalu par bérna mati atzistama sieviete, kas
bérnu dzemdéjusi, tatad vismaz teorétiski pieradot minéto faktu, bérna mate var vérsties
tiesd ar prasibu, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam ari tad, ja bérna
dzim8anas aplieciba nav izdota. Savukart teévam atbilstoSi Civillikuma 146.panta otraja
un tresaja dala noteiktajam par paternitates pienémumu Sada iespé&ja pastav tikai taja
gadijuma, ja 1) pieradams, ka konkréta sieviete ir bérna mate, un 2) prasitajs ir bérna
mates laulatais, un uz Sa& pamata atbilstoSi Civillikuma 146.panta ceturtas dalas
noteikumiem bérna izcelSanos no minétas personas, apstiprina ieraksts laultbu registra.
Citos gadijumos nepiecieSams paternitati atzit Civillikuma 155.panta kartiba, vai
pastavot stridam — paternitati noteikt tiesas cela.

Atbilstosi Civillikuma 178.panta pirmaja dala noteiktajam kopiga aizgadiba tiek
Istenota, bérna vecakiem dzivojot kopa, un pastavot kopigai saimniecibai un majoklim,
bet saskana ar minéta panta otro dalu kopiga aizgadiba turpinds art tad, ja vecaki
dzivo skirti, taCu tdda gadijuma tas no vecakiem, pie kura bérns dzivo, isteno bérna
apripi un uzraudzibu. Sa j&dziena saturs savukart atklats Civillikuma 177.panta
ceturtaja un piektaja dala. Proti, bérna apripe nozimé vina uzturéSanu, t.i., édiena,
apgérba, majokla un veselibas apripes nodroSinaSanu, bérna kopSanu un vina
izglitoSanu un audzinasanu, bet uzraudziba - rGpes par bérna pasa droSibu un treSas
personas apdraudéjuma novérSanu. Senats ir izskaidrojis, ka termins ,ikdienas
aizgadiba” (termins, kas bija ietverts Civillikuma 178.1panta redakcija, kas bija spéka
lldz 2012.gada 31.decembrim, un atbilst jedzienam “apripe un uzraudziba”) tiek lietots
attieciba uz to vecadku, kurs ikdiena dzivo kopa ar bérnu un nodrosina vina ikdienas
vajadzibu apmierinaSanu [3,2]. AtbilstoSi spéka esoSajam materialtiesiskajam
reguléjumam abu vecaku kopiga aizgadiba tiek prezuméta, proti, pienemams, ka ta
pastav jebkura gadijuma, ja nav pieradams citads tiesiskais stavoklis [5].

Citstarp, aizgadibas tiesibu kontekstd minama arT atseviSka aizgadiba -
Civilikuma 178.'panta pirmaja dald noteikts, ka tam no vecakiem, kura atseviska
aizgadiba bérns atrodas, ir visas no aizgadibas izrieto8as tiesibas un pienakumi, bet
otram vecakam ir saskarsmes tiesiba. Senats §a gimenes tiesibu institita saturu ir

paskaidrojis, noradot — atseviSka aizgadiba nozimé, ka par bérna dzivé
batiskiem jautajumiem ir tiesibas lemt vienam vecakam, nejautajot otra vecaka viedokli,
pieméram, par izglitibu, veselibas jautdjumiem, dzivesvietas mainu u. tml.[3,2].
Piebilstams, ka 8§a briza Civilikuma teksta ir konstatéjama pretruna Senata
skaidrojumam - proti, ja saskarsmes tiesiba ir aizgadibas tiesibu sastavdala, tad viena
vecaka istenotas atseviSkas aizgadibas gadijuma varétu domat, ka ar tas nodibinasanu
otram vecakam saskarsmes tiesibas ir liegtas. Tapéc, acimredzot, butu lietderigi
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Civillikuma 178.1panta pirmo dalu izteikt citd redakcija. Jebkura gadijuma nemams véra,
ka atseviSkas aizgadibas nodibindSana vienam vecadkam nenozimé aizgadibas tiesibu
atnemsanu otram vecakam — uz to savos tiesu prakses apkopojumos atkartoti noradijis
Senats [3,2], [6,4].

Saskarsmes tiesibas atbilsto$i Civillikuma 181.panta pirmaja, otraja un tresaja
dalad noteiktajam ir bérna tiesibas uzturét personiskas attiecibas un tieSus kontaktus ar
jebkuru no vecakiem, braliem, masam un vecvecakiem, ka ari citam personam, ar
kuram bérns ilgu laiku ir dzivojis nedalita saimnieciba, ka arT So personu tiesibas uzturéet
kontaktus ar bérnu. Minéta panta pirmo un otro dalu iztulkojot sistemiski, secinams, ka
saskarsmes tiesibas pirmam kartam ir bérna, un tikai péc tam — vecaka tiesibas, turklat
vecakam Sis tiesibas vienlaikus ir arm pienakums, toties bérnam Sada pienakuma nav.
Tas atbilst jau minétajam Senata skaidrojumam, saskana ar kuru aizgadibas tiesibas ir
uzskatamas par tiesibu un pienakumu kopumu. Savukart saskarsmes tiesibas Senats
raksturojis ka to tiesibu kopumu, kuras piemit tam vecakam, kurS nerealizé bérna
ikdienas aizgadibu un vecaku Skirtas dzives gadijuma nedzivo ikdiena kopa ar bérnu.

Papildu minétajam ir batiski nemt véra — kaut gan aizgadibas tiesibu un
pienakumu kopuma atbilstosi Civillikuma 177.panta treSas dalas noteikumiem ietilpst art
bérna uzturéSana, tomér lietas par uzturlidzeklu piedzinu bérna  uzturam nav
izskatamas atbilstoSi no aizgadibas un saskarsmes tiesibam izrietoSo lietu izskatiSanu
reguléjoSajam procesualajam normam, bet gan ka prasibas par naudas piedzinu.

2. No aizgadibas tiesibam izrietosas lietas, to priekSmets
2.1. Atseviskas aizgadibas nodibinasana

Civillikuma pirmas, gimenes tiesibu dalas otrds nodalas tresaja apaksnodala
tiesas kompetence attieciba uz lietam, kas izriet no aizgadibas tiesibam, ir noteikta tikai
daléeji. Proti, saskana ar Civillikuma 178.panta ceturto dalu vecaku kopiga aizgadiba
izbeidzas, kad, pamatojoties uz vecaku vienoSanos vai tiesas nolémumu, tiek
nodibinata viena vecaka atseviska aizgadiba.

Attieciba uz atseviSkas aizgadibas civiltiesisko institGtu atklajas gimenes tiesibu
dualais raksturs. Proti, no vienas puses, stridu vai jautdjumu par atseviskas aizgadibas
nodibindSanu vecaki var risinat tiri privattiesiska cela, atbilstosi privatautonomijas
principam, vienojoties par to, ka viens vecaks drikst izlemt svarigakos, ar bérna
aug8anu un attistibu saistitos jautdjumus bez otra vecdka piekriSanas. Sada
vieno8anas nav japamato nedz ar kadiem faktiskiem vai tiesiskiem apstakliem, kas
raditu nepiecieSamibu tas noslégSanai. Savukart tad, kad vienoSanas netiek panakta,
viens no vecakiem var vérsties tiesa ar prasibu par atseviskas aizgadibas nodibinasanu
— visbiezak S§im vecakam ka prasitajam, kaut gan tiri teorétiski ir iesp&jams art lugt
tiesu nodibinat bérna atseviSku aizgadibu atbildétajam. Sada gadijuma tiesai, ka art
barintiesai k& atzinuma sniegSanai lieta pieaicinatajai institlcijai Civilprocesa likuma
89.panta izpratné ir japarbauda, vai ir konstatéjams pamats prasibas apmierinasanai.

Civillikuma normas nav noradits atseviSkas aizgadibas nodibinaSanas faktiskais
pamats, tapéc Sada strida izskatiSana tiesai jabalstas judikatiras atzinas. Tas, citstarp,
atzits arT Senata 2017.gada [..] sprieduma Lieta Nr.[..] SKC-[E)/2017, noradot, ka
“Civillikuma 178.panta ceturtaja dala likumdevéjs nav konkretizéjis, kados gadijumos
vai, kadam situacijam izveidojoties, ar tiesas spriedumu nosakama viena vecaka
atseviSka aizgadiba”. Pirmkart, ka visas no aizgadibas un saskarsmes tiesibam
izrietoSajas lietas, tiesai javadas no bérna tiesibu aizsardzibas principa, kur$ formuléts
Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 6.pantd. Ari Senats ir noradijis, ka atseviSka
aizgadiba par bérnu nav nosakama, ja tas nenodroSina bérna intereses un ierobezo
viena vecaka tiesibas [3,4]. Otrkart, vecakam, kur$ 1steno bérna apripi un uzraudzibu,
ir nodibinama bérna atseviSka aizgadiba, ja viens no vecakiem pastavigi dzivo arvalstis
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[3,7]. Treskart, atseviSka aizgadiba var tikt nodibinata, ja vecaku domstarpibas bérna
aprupé un uzraudziba ir tik dzilas, ka apdraud bérna normalu attistibu, proti, vecaki
nespéj vienoties par batiskiem jautajumiem, pieméram, par bérna audzinasSanu, skolas
izvéli, bérna dalibu dazados intereSu pulcinos, briva laika vai skolénu brivliaika
izmantoSanas veidu u.tml.

AtseviSkas aizgadibas noteikSana vecadkam, kurS Tsteno bérna apripi un
uzraudzibu, un dzivo arvalstl vai vélas parcelties uz pastavigu dzivi arvalsti kopa ar
bérnu ir seviski batiska gan no Latvijas, gan arT starptautisko tiesibu viedokla. Proti, kaut
gan no Civillikuma 177.panta treSas un sestas dalas izriet, ka vecakam, kur$ Tsteno
bérna apripi un uzraudzibu, ir arT tiesibas noteikt bérna dzivesvietu, Sis noteikums
attiecas tikai uz dzivesvietas izveli Latvija. Tapéc vecaka, kuram nav nodibinata
atseviSka aizgadiba, un kurS nav vienojies ar otru vecdku par attiecigo jautajumu,
parcelsanas kopa ar bérnu uz pastavigu dzivi arvalsti ir uzskatama par bérna
nolaupiSanu Hagas 1980.gada 25.oktobra Konvencijas par starptautiskas bérnu
nolaupisanas civiltiesiskajiem aspektiem izpratné.

Papildus minétajam, nemams véra, ka materialtiesiskajas normas ir noteikts
strikts ierobeZojums atseviSkas aizgadibas nodibinasanai. Proti, saskana ar Civillikuma
178.panta pirmo dalu kopa dzivojosi vecaki aizgadibu Tsteno kopigi. No minétas normas
izriet, ka kopa dzivojoSiem bérna vecakiem nav tiesibu nedz vienoties par atsevisSkas
aizgadibas nodibinasanu, nedz celt tiesa attiecigu prasibu.

2.2. Kopigas aizgadibas nodibinasana

Ka jau iepriekS noradits, vecaku kopiga aizgadiba ir prezumé&jama, kamér
netiek pieradits pretéjais. Tapéc pilnigi japiekrit tiesibu literatlra noraditajam, ka tiesibu
normas nav paredzéta juridiska forma, ka tiek nodibinata un juridiski konstatéta vecaku
kopiga aizgadiba [5]. Minétas prezumpcijas pieméroSanas gadijuma Sads tiesiskais
mehanisms arT nav vajadzigs. Citadi ir tad, ja pretéjais ir pieradams, proti, ar vecaku
arpustiesas vieno$anos vai tiesas nolémumu (spriedumu, ja lieta izskatita péc batibas,
vai lemumu, ja tiesvediba izbeigta, apstiprinot izligumu) nodibinata atseviSka aizgadiba,
bet tas vecaks, kur$ neisteno bérna apripi un uzraudzibu, vélas atkal Tstenot kopigu
bérna aizgadibu. Tad Sim vecakam neapS$aubami ir tiesibas vai nu vienoties ar otru
vecaku par turpmaku kopigas aizgadibas 1stenoSanu, vai ari vérsties tiesa ar prasibu
par kopigas aizgadibas nodibinaSanu. Var pienemt, ka Sada veida prasibas Latvijas
tiesas tiek celtas arkartigi reti, un attieciga judikatira katrd zind nav izveidojusies.
Tomér nedz materialtiesiskais, nedz procesuali tiesiskais reguléjums $adu prasibas un
lietas priekSmetu neizslédz.

Prasibas par kopigas aizgadibas nodibinaSanu pamats var but to apstakiu
maina, kas bijusi par pamatu atseviSkas aizgadibas nodibinasanai, proti: 1) vecaks,
kur$ dzivojis arvalstl, ir atgriezies uz pastavigu dzivi Latvija, vai 2) vecaku starpa vairs
nepastav batiskas domstarpibas attieciba uz batiskajiem ar bérna audzinaSanu un
attistibu saistitajiem jautajumiem.

2.3. Bérna dzivesvietas noteikSana

Viens no visbiezak izplatitajem Civilprocesa likuma 29.'nodald noteiktaja
kartiba izskatamo lietu priekSmetiem ir bérna dzivesvietas noteikSana pie viena no
vecakiem. Nemot véra jau minéto Senata skaidrojumu, ka bérna apripi un uzraudzibu
Isteno tas vecaks, pie kura bérns ikdiena dzivo, prasijums batu korekti jaformulé ka
ligums tiesai noteikt bérna dzivesvietu pie prasitaja, kurs 1stenotu bérna apripi un
uzraudzibu. Vienlaikus teorétiski iesp&jama ar prasiba, kura prasitajs, kur§ nespéj vai
nevélas Tstenot bérna aprupi un uzraudzibu, bet ar otru vecaku vienoties nevar, lugtu
tiesu noteikt bérna dzivesvietu pie otra vecaka.
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ArT prasibas par bérna dzivesvietas noteikSanu pamats Civillikuma normas nav
formuléts, turklat nav pat viennozimigi nosakams, kdda materialtiesiska norma atbilstosi
Civilprocesa likuma 128.panta otras dalas 6.punktad noteiktajam (“Prasibas pieteikuma
noradams likums, uz kura prasiba pamatota”) butu noradama prasibas pieteikuma.
Vienlaikus Sada veida prasibas faktiskais pamatojums, pirmam kartam, ir vecaku
nespéja vienoties par So jautajumu, jo konkrétas domstarpibas var atrisinat, vecakiem
slédzot privattiesisku vienoSano ,ka ari tas, ka prasitaja ieskata tieSi prasitajs spés
bérna interesém atbilstosaka veida Tstenot vina apripi un uzraudzibu. Senats ir
noradijis, ka tiesai japarbauda un jaizvérté vecaku objektivas iespéjas nodrosinat bérna
pilnvértigai attistibai nepiecieSamos apstaklus, ka ari vecaku subjektivas iespéjas -
personiskas TpasSibas, vinu spéja audzinat bérnu, vecaku pienakuma izpratne, morala
staja, veselibas stavoklis un citas iespéjas, ka ari bérna subjektiva attieksme pret
vecakiem (piekerSanas tiem, véléSanas dzivot kopa ar vienu vai otru vecaku un citi
apstakli) [3,3].

2.4. Aizgadibas tiesibu atnemSana un atnemto aizgadibas tiesibu
atjaunosana

Atskiriba no prasibas par bérna atseviSkas aizgadibas nodibinaSanu un bérna
dzivesvietas noteikS8anu prasibas par aizgadibas tiesibu atnemsSanu ir expressis verbis
formuléts materialtiesiskajas normas. Ta no Civillikuma 199.panta izriet, ka aizgadibas
tiesibu atnemSana un atnemto aizgadibas tiesibu atjaunoSana ir ekskluziva tiesas
kompetencé. Savukart Civillikuma 200.panta pirmaja dald noteikts, ka vecakam var
atnemt aizgadibas tiesibas, ja:

1) vina vainas dé| (vecaka apzinatas ricibas vai nolaidibas dél) ir apdraudéta
bérna veseliba vai dziviba;

2) vecaks launpratigi izmanto savas tiesibas vai nenodroSina bérna aprapi un
uzraudzibu un tas var apdraudét bérna fizisko, garigo vai tikumisko attistibu.

Nemot véra minéto tiesisko reguléjumu, nevar rasties Saubas par minéto veidu
prasibu pielaujamibu un pamatosanu. Vienlaikus attieciba uz minéto lietu kategoriju
konstatéjamas procesuali tiesiska rakstura problémas.

Proti, varétu uzskatit, ka prasibas par aizgadibu tiesibu atnemS8anu pamata ir
prasibas tiesvedibas gadijuma obligatais tiesibu — $aja gadijuma bérna tiesibu
aizskarums, un tiesas nolémums lieta nodroSina bérnam pret So aizskarumu
nepiecieSamo tiesas aizsardzibu. TaCu prasibas par atnemto aizgadibas tiesibu
atjaunoSanu pamata tiesibu aizskdruma nav, jo tiesas noléemums, kura mérkis ir bérna
tiesibu un tiesisko intereSu aizsardziba, nevar tikt uzskatits par aizskarumu attieciba uz
vecaku, kuram aizgadibas tiesibas atnemtas.

Prasibas tiesvedibu raksturo puses, un saskana ar Civilprocesa likuma
128.panta otras dalas 1.2punktu prasibas pieteikuma obligati janorada atbildétajs.
Saskana ar jau minéto definiciju atbildétajs ir persona, pret kuru vérsta prasiba sakara
ar patiesu vai iespéjamu prasitaja tiesibu vai ar likumu aizsargatu intereSu aizskarumu.
Ja var pienemt, ka atbildétajs lietd par aizgadibu tiesibu atnemsSanu ir vecaks, kura
aizgadibas tiesibas tiek lugts atnemt (kaut art tiesibu aizskarums nav nodarits
prasitajam), tad lietd par atnemto aizgadibas tiesibu atjaunoSanu atbildétaja nevar bat,
jo nav iespé&jams celt prasibu pret tiesu.

No Civilprocesa likuma 74.panta piektas dalas un 226.panta otras un tresas
dalas izriet, ka lietads, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam, ir pielaujama
izliguma noslégSana. Uz Sadu iespéju noradits art tiesibu literattra [2,504]. Tacu lietas
par aizgadibas tiesibu atnemsSanu un atnemto aizgadibas tiesibu atjaunoSanu izligumu
noslégt nevar. Proti, saskana ar Civillikuma 1881.pantu izligums ir ligums, ar kuru ta
dalibnieki kadu apstridamu vai ka citaddi apSaubamu savstarpéju tiesisku attiecibu,
savstarpéji piekapdamies, parverS par neapstridamu un neap$aubamu. Tacu lieta,
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kuras priekSmets ir aizgadibas tiesibu atnemsana, atbildétajs nevar ar izligumu
apnemties atnemt sev aizgadibas tiesibas, kd arf no Sim tiesibam atteikties, jo Sada
apnemsanas nevar radit tiesiskas sekas. Savukart lietd par atnemto aizgadibas tiesibu
atjaunoSanu atbildétajs, ja tads 5ada lietd butu iespéjams, nevar apnemties aizgadibas
tiesibas prasitajam atjaunot, jo, kd jau konstatéts, aizgadibas tiesibas atnemt un
atjaunoSana var tikai tiesa.

Nemot véra minéto, secinams, ka lietas par aizgadibas tiesibu atnemsanu un
atnemto aizgadibas tiesibu atjaunoSanu butu izskatamas nevis prasibas tiesvedibas,
bet gan seviSkaja tiesaSanas kartiba. Ta k& no vienas puses, So lietu izskatiSanas
kartiba ir noreguléta ar Civilprocesa likuma 244.'pantu, tas nav iespéjams izskatit $aja
kartiba, ieverojot citas procesualo tiestbu normas, konstatéjams, ka attieciba uz So lietu
izskatiSanas procesualo kartibu likumdeveéjs pielavis aizklatu tiesibu robu, kas izpauzas
zinama ierobezojuma trokuma [7,176]. Minéto likuma robu tiesa var aizpildit ar
teleologiskas redukcijas metodi, nosakot, ka lietas, kas izriet no aizgadibas un
saskarsmes tiesibam, iznemot lietas par aizgadibas tiesibu atnemsSanu un atnemto
aizgadibas tiesibu atjauno$anu, tiesa izskata prasibas kartiba péc visparéjiem
noteikumiem, ievérojot Saja nodald paredzétos iznémumus. Savukart teleologiskas
redukcijas izmantoSanas rezultata raduSos atklato robu tiesa var aizpildit, pielietojot
likuma analogijas metodi, proti, Civilprocesa likuma 251.panta ietvertaja seviSka
tiesaSanas kartiba izskatamo lietu saraksta ietverot lietas par aizgadibas tiesibu
atnemsanu un atnemto aizgadibas tiesibu atjaunoSanu. Tomér nemot véra ipasi augsto
kvalifikacijas limeni, ko prasa likuma robu aizpildiSana, ka ari to, ka $adi tiesu nolemumi
netiktu uzskatiti par judikatdru, un tatad nebGtu saistosSi citam tiesam, $a reguléjuma
trdkuma novérSanai tomér butu jabat likumdevéja uzdevumam.

2.5. Saskarsmes tiestbu izmantosanas kartibas noteikSana un
saskarsmestiesibu atnemsana

Civillikuma 182.panta pirmaja dala noteikts, ka strida gadijuma kartibu, kada
var izmantot saskarsmes tiesibu, nosaka tiesa. Sads strids var rasties tiklab situacija,
kad jautajums par saskarsmes tiesibu izmantoSanas kartibu vecaku starpa nav nekadi
noreguléts, ka art tad, ja vismaz viena vecaka ieskata nepiecieSams grozit vecaku (vai
vecaku un vecvecaku) starpa noslégto vienoSanos vai tiesas nolémumu jau noteikto
saskarsmes tiesibu izmantoSanas kartibu. Jebkura gadijuma prasiba pamatojama ar
Civillikuma 181.panta pirmo un otro vai pirmo un treSo dalu, ka art ar Civillikuma
182.panta pirmo, otro, un, ja nepiecieSams — ar treSo dalu.

AtseviSki minama lietu kategorija ir lietas, kuru priekSmets ir pienakuma
uzlikS8ana atbildétajam izpildit vecaku vienoSanos par saskarsmes tiesibu izmantoSanas
kartibu. Ka zinams, vecaki saskarsmes tiesibu jautajumu nereti noregulé ar vienkarsu
privatu vieno$anos, nevis notariala akta veida, kas dotu iespé&ju vienoSanos izpildit ar
tiesu izpilditaja palidzibu Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. Sada gadijuma prasiba
faktiski celama par saistibas izpildisanu, to papildus jau minétajam Civillikuma 181.un
182.panta normam pamatojot ari ar Civilikuma 1587.pantu, kura noteikts [dzéja
pienakums izpildit apsolito.

Lidztekus minétajam iespéjama ari prasiba par saskarsmes tiesibu atnemsanu,
kura pamatota ar Civillikuma 182.panta treSo dalu. Nemot véra minétaja norma noteikto,
ka saskarsmes tiesibas var atnemt uz laiku, vispareizak batu $ada prasiba ietvert divus
prasijumus, ludzot atnemt atbildétajam saskarsmes tiesibas uz noteiktu laiku un noteikt
kartibu, kada saskarsmes tiesibas izmantojamas péc 3$a laika. Tomér no tiesiska
reguléjuma neizriet, ka tas butu obligati, tapéc iesp&jams art tikai viens prasijums —
§ada gadijuma, beidzoties tiesas noteiktajam laikam, pusém acimredzot batu
jaatgriezas pie jautajuma par saskarsmes tiesibu izmantoSanas kartibu, So jautajumu
risinot vienoSanas vai tiesvedibas cela.
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Secinajumi

1. Civilprocesa kartiba izskatamu lietu, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes
tiestbam, priekSmets var bat:
— atseviSkas aizgadibas nodibinasana;
— kopigas aizgadibas nodibinasana;
— bérna dzivesvietas noteikSana;
— aizgadibas tiesibu atnemsana;
— atnemto aizgadibas tiesibu atjaunoSana;
— saskarsmes tiesibu izmantoSanas kartibas noteikSana;
— saskarsmes tiesibu atnemsana.

2. Lietas par aizgadibas tiesibu atnemSanu un atnemto aizgadibas tiesibu
atjaunoSanu nebitu izskatamas prasibas tiesvedibas, bet gan seviSkaja tiesaSanas
kartiba. TaCu konstatéjama aizklata likuma roba aizpildiSana batu atstajama
likumdevéja zina, kuram butu japienem attiecigi Civilprocesa likuma grozijumi.

3. Sa raksta secindjumu dalas 1.punkta ietvertais iesp&jamo lietas priekSmetu
vai prasijumu saraksts nav absoliti izsmeloSs. Proti, ir iesp&jams ari atseviski nodalit
prasibas par

— pienakuma uzlikSanu atbildétajam izpildit vienoSanos par atseviSkas
aizgadibas nodibinasanu;

— pienakuma uzlikSanu atbildétajam izpildit vienoSanos par kopigas
aizgadibas nodibinasanu;

— pienakuma uzlikS8anu atbildetajam izpildit vienoSanos par bérna
dzivesvietas noteikSanu;

— pienakuma uzlikS8anu atbildétajam izpildit vienoSanos par saskarsmes
tiestbu izmantoSanas kartibas noteikSanu.
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