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Запропоновану в контексті удосконалення вимог ст. 2 Право на 
життя» та ін. Конвенція про захист прав людини і основоположних 
свобод та ч. 1 ст. 3 Конституції України, згідно яких відповідно «нікого 
не може бути умисно позбавлено життя інакше ніж на виконання 
смертного вироку суду, винесеного після визнання його винним у 
вчиненні злочину, за який закон передбачає таке покарання. …» та ін. [3] 
та «людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, недоторканність і 
безпека визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю» [4], 
О.А. Кириченко та іншими представниками наукової школи 
юриспруденції професора Аланкіра [5; 6] інноваційна редакція статті 
про найвищі соціальні цінності і межі їх порушення при наявності тільки 
певних виняткових обставин та про деякі інші тісно пов’язані з цим 
положення перспективного Конституційного кодексу України чи будь-
якої іншої держави [1, с. 234, 247-249; 2, с. 90-91, 99-101, 2563-2564, 
2576-2578; та ін.] більш правильно представити у розвитку у такому 
вигляді: 

Х. «Найвищі соціальні цінності і межі їх порушення при 
наявності тільки певних виняткових обставин»: 

«В державі визнаються найвищими соціальними цінностями 
наступні базисні прояви правового статусу людини з таким вичерпним 
переліком обставин, за наявності яких тільки і можливо їх порушення: 

1. Життя людини, якого він може бути позбавлений лише на 
підставі: 

1.1. Обвинувального вироку суду, що вступив в законну силу, за 
вчинення окремо або в складі іншого кримінального правопорушення 
умисного вбивства при обтяжуючих обставинах, розкрадання будь-яким 
способом майна в особливо великих розмірах (що в шість і більше разів 
перевищує місячний дохід потерпілого фізичної особи, а щодо 
державного майна – в дванадцять і більше разів середньомісячну 
заробітну плату, коли при триваючому розкраданні враховується 
найменший розмір місячного доходу потерпілого фізичної особи або 
середньомісячної заробітної плати) та за отримання хабара в особливо 
великих розмірах (що визначається аналогічно, в залежності від того, у 
вигляді грошей та/чи іншого майна фізичної або юридичної особи хабар 
отримано) [1, с. 247-248]. 

1.2. Обставин, вказаних у п. 4 і п. 5 статті VIII цього кодексу 
[1, с. 248]. 

1.3. Обставин припинення втечі особи, законно затриманої чи 
позбавленої свободи. 

1.4. Обставин припинення втечі особи, яка вчинила повний склад чи 
замах на розкрадання майна, окремо чи в складі інших кримінальних 
правопорушень, умисне заподіяння тілесних ушкоджень або вбивство 
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людини чи збройний напад із будь-якою метою на фізичну особу чи 
будь-який інший об’єкт, в процесі затримання даної особи при вчиненні 
вказаного кримінального правопорушення або відразу після його 
вчинення чи в будь-який інший в ситуації, що виключає сумніви щодо 
того, що вказане кримінальне правопорушення вчинено саме цією 
особою. 

2. Здоров’я людини, якій допускається заподіяння тілесних 
ушкоджень тільки при обставинах, вказаних в п. п. 1.2-1.4 цієї статті 
[1, с. 248]. 

3. Честь, гідність, безпека і недоторканність людини, порушення 
яких допускається тільки в контексті обставин, вказаних у п. 1 цієї 
статті, і лише в тій мірі, що необхідна для досягнення тільки вказаної в 
цьому ж пункті цілі, а також якщо порушення вказаних цінностей 
становить сутність належного ступеня карально-виховної юридичної 
відповідальності, що призначена та/чи застосована відповідними 
державними органами чи іншими суб’єктами, яким такі повноваження 
делеговані певним положенням закону, з метою подолання 
антисоціальної девіантної поведінки певної особи, її покарання і 
перевиховання, реалізації супутньої і відновлювальної юридичної 
відповідальності [1, с. 248-249]. 

4. Недоторканність житла та/або іншого його законного 
володіння та/чи майна людини, порушення чого допускається тільки в 
контексті обставин, вказаних у п. 3 цієї статті, а також з метою 
проведення отримуючих слідчих дій по антикримінальній справі, 
забезпечення у цій справі відшкодування збитків та/чи конфіскації 
майна, в інтересах суспільної безпеки та/або порятунку життя, здоров’я 
та/чи майна іншої людини та/або майна юридичної особи» [1, с. 249]. 

IX «Сутність погіршення правового статусу соціосуб’єктів»: 
«Погіршенням правового статусу соціосуб’єктів є: 
1. Звуження існуючого змісту та/або обсягу прав та/чи свобод та/або 

інтересів фізичних та/чи юридичних осіб або незбалансоване 
розширення змісту та/чи обсягу їх обов’язків. 

2. Розширення існуючого змісту та/або обсягу прав, свобод та/чи 
інтересів держави та/чи міждержавних утворень або незбалансоване 
звуження змісту та/або обсягу їх обов’язків. 

Не є погіршенням або покращенням правового статусу фізичних 
та/чи юридичних осіб розширення існуючого змісту та/або обсягу 
обов’язків фізичних та/чи юридичних осіб або звуження змісту та/чи 
обсягу обов’язків держави та/чи міждержавних утворень, що 
збалансовано відповідним розширенням змісту та/або обсягу прав, 
свобод та/чи інтересів фізичних та/або юридичних осіб» [1, с. 247]. 
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VI «Алогічність використання прав, свобод, обов’язків та/чи 
інтересів одного соціосуб’єкта за рахунок відповідного порушення 
певної базисної категорії правового статусу іншого соціосуб’єкта»: 

«Є правопорушенням використання прав, свобод, обов’язків та/чи 
інтересів одного соціосуб’єкта за рахунок відповідного порушення 
певної базисної категорії правового статусу іншого соціосуб’єкта, в 
будь-якому випадку забезпечення правового статусу певної групи 
меншості соціосуб’єктів за рахунок відповідного порушення певної 
базисної категорії правового статусу аналогічної групи більшості 
соціосуб’єктів, за винятком випадків, передбачених і належним чином 
компенсаційне врегульованих законом» [1, с. 234]. 
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